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การยกเลิกอาญาประหารชีวติกับแนวคิดอิสลาม 

Cancellation of capital punishment from Islamic perspective 

1
อดิศักด์ิ นุชมี1 

บทคัดย่อ 
การลงโทษทางอาญามีความสําคัญต่อกระบวนการยุติธรรม เป็นเคร่ืองมือในการป้องกันและจัดการ

ต่อผู้กระทําผิด เพ่ือให้สังคมเกิดความสงบสุข ปลอดภัย เช่นเดียวกับการลงโทษประหารชีวิตท่ียังคงมี

ความสําคัญและบังคับใช้อยู่ในกระบวนการยุติธรรม อันเป็นการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทนให้สาสมกับความผิด

ท่ีผู้กระทําความผิดทางอาญา หรือมีพฤติกรรมอันเป็นปฏิปักษ์ร้ายแรงต่อสังคม เช่น ฆ่าคนตายโดยเจตนา 

ทําลายล้างเผ่าพันธ์ุ สอดคล้องกับทฤษฎีการลงโทษเพ่ือให้สาสม หรือทฤษฎีการลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทน 

(Retributive Theory) แต่โทษประหารชีวิตคือการทําลายชีวิต จึงสวนทางกับหลักสิทธิมนุษยชน ดังนั้นจึงมีท้ัง

ผู้สนับสนุนให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต และผู้คัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิต  

กฎหมายอาญาอิสลามได้กําหนดโทษประหารชีวิตไว้ใน 5 ฐานความผิด ได้แก่ การฆาตกรรม การ

สละสถานภาพความเป็นมุสลิม การผิดประเวณีสําหรับผู้ท่ีเคยผ่านการแต่งงานมาแล้ว การปล้นทรัพย์ และการ

เป็นกบฏต่อรัฐ ซ่ึงล้วนเป็นปฏิปักษ์ต่อความสงบสุข ความปลอดภัย และเป็นอันตรายต่อความม่ันคงแห่งรัฐ 

พระผู้เป็นเจ้าได้ทรงบัญญัติบทลงโทษท้ัง 5 ฐานความผิดไว้ในคัมภีร์อัลกุรอานและซุนนะฮ์ ท่ีบังคับใช้มานาน

กว่า 1,400 ปี ถือเป็นกฎหมายศักด์ิสิทธ์ิท่ีไม่อาจเปลี่ยนแปลงเป็นอ่ืนได้ ไม่ว่าสังคมจะเปลี่ยนแปลงไปอย่างไร 

หรือวันเวลาจะผ่านไปอีกกี่ยุคกี่สมัย แต่การจะลงโทษประหารชีวิตนั้นต้องพิจารณาอย่างละเอียดถ่ีถ้วนตาม

กระบวนการยุติธรรมและด้วยความเป็นธรรม  

 

คําสําคัญ: กฎหมาย, ประหารชีวิต, อิสลาม  

 

Abstract 
Criminal punishment is deemed essential in justice system as it functions as a tool 

of prevention and handling crimes against culprits in order to sustain peace and security of 

people in the community. Similarly to the case of capital punishment that deemed essential 

and still considerably enforced in judicial system even today, capital punishment is a form of 

conviction meant to seek retribution against the acts of crimes committed by the criminals 

which may consequently endanger people in the community at large. Examples of crimes 
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are intentional murder and genocide. Capital punishment is in conformity with retributive 

theory. However, due to the fact that it is an act of destroying one’s life, it is, therefore, 

deemed violent by some people who oppose it while others may find termination of capital 

punishment unreasonable. According to Islamic criminal jurisprudence, on the other hand, 

there are 5 types of offences deserving capital punishment: murder, apostasy, fornication 

and adultery, robbery, and insurrection against one’s state. Islam views these types of 

offences unbearable for they can shiver and cause negative impacts on the stability and 

security of the state. God has prescribed sanctions against these criminal forms in the Holy 

Book of Quran and Sunnah of the prophet, from which the laws have long been regulated 

over 1,400 years ago. The rules and regulations of capital punishment in Islam remain sacred 

and unchanged, no matter how far the community has changed or how long time passed by. 

Nevertheless, capital punishment must be deliberately considered and strictly adhered to 

judicial system with justice and fairness.   

   

Keywords: Law, Capital Punishment, Islam   

 

บทนํา 
ปัญหาอาชญากรรมในสังคมปัจจุบัน มีแนวโน้มการก่อเหตุท่ีรุนแรงมากข้ึน เม่ือพิจารณาจากสถิติการ

ก่ออาชญากรรมท่ีมีมากข้ึน และวิธีการก่ออาชญากรรมของผู้กระทําความผิดท่ีรุนแรงข้ึน เห็นได้จากภาพข่าวใน

สื่อโทรทัศน์ สื่อสิ่งพิมพ์ และสื่อออนไลน์ต่างๆ อาชญากรรมเป็นสิ่งท่ีทําลายความสงบสุขของประชาชนและ

สังคมโดยรวม เพราะก่อให้เกิดความเสียหายแก่ชีวิตและทรัพย์สิน ทําให้ประชาชนรู้สึกหวาดกลัวและ

หวาดระแวง มีผลกระทบต่อความปลอดภัยในการดําเนินชีวิตและทรัพย์สิน ทุกคร้ังท่ีเกิดคดีอาชญากรรม

ร้ายแรง สังคมจะถามหาความยุติธรรมให้แก่ผู้ถูกกระทํา เช่น คดีฆ่าห่ันศพเพ่ืออําพรางศพ คดีข่มขืนเด็กผู้หญิง

บนรถไฟ ฆ่า และโยนศพท้ิงเพ่ืออําพรางคดี ประเด็นท่ีได้หยิบยกขึ้นมาถกเถียงกันทุกคร้ัง คือการเรียกร้องให้

ลงโทษ “ประหารชีวิต” 

การลงโทษผู้กระทําความผิดมีหลายวิธี โทษตามประมวลกฎหมายอาญาไทยหมวดท่ี 3 ส่วนท่ี 1  

ว่าด้วยเรื่อง “โทษ” มาตราท่ี 18 กําหนดการลงโทษแก่ผู้กระทําความผิดไว้ 5 ประเภท ได้แก่ 1) ประหารชีวิต 

2) จําคุก 3) กักขัง 4) ปรับ และ5) ริบทรัพย์สิน (คณะวิชาการ, 2548: 19) การลงโทษท่ีถือเป็นการกําจัด

ผู้กระทําผิด หรืออาชญากร ออกไปจากสังคมอย่างรุนแรงท่ีสุดคือ “โทษประหารชีวิต”   
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การประหารชีวิต เป็นโทษท่ีใช้ในสังคมไทยมาช้านาน ต้ังแต่ก่อนสมัยอยุธยาจนถึงปัจจุบัน การ

ประหารชีวิตเน้นการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทนให้สาสมกับการกระทําของผู้ทําความผิด ท้ังยังเป็นการสร้าง

ความหวาดกลัวต่อผู้ท่ีคิดจะทําผิด เพ่ือให้เกิดความยับย้ังชั่งใจ อันจะนํามาซ่ึงความสงบเรียบร้อยในสังคม ใน

สมัยโบราณจึงลงโทษประหารชีวิตอย่างแพร่หลาย การลงโทษประหารชีวิตในขณะนั้นเรียกว่า “การกุดหัว” 

โดยใช้ดาบฟันคอ ดาบที่ใช้ประหารมีรูปแบบต่างกันข้ึนอยู่กับความพอใจของเพชฌฆาต เช่น ดาบปลายแหลม 

ดาบปลายตัด ดาบหัวปลาไหล  

การประหารชีวิตในประเทศไทยเปลี่ยนจากดาบ มาเป็นปืนกลมือ ต้ังแต่พุทธศักราช 2477 เรียกว่า 

“ยิงเป้า” โดยแก้ไขประมวลกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ว่าด้วยการประหารชีวิต จากท่ีกําหนดว่า “ให้เอา

ไปตัดศีรษะเสีย” เป็น “ให้เอาไปยิงเสียให้ตาย” (ณรงค์ ใจหาญ, 2543 : 40) การยิงเป้าคร้ังแรกเกิดข้ึนเม่ือ

วันท่ี 12 พฤศจิกายน พ.ศ.2478 ในระหว่าง พ.ศ. 2478-2547 ท่ีกําหนดให้ยิงเป้าประหารชีวิตนั้น มีผู้ต้องโทษ

ประหารท้ังสิ้น 323 ราย เป็นคดีฆ่าคนตายโดยเจตนามากท่ีสุดถึง 129 ราย (รอซีดะห์ หะนะกาแม, 2550: 94) 

ประเทศไทยเปล่ียนแปลงวิธีการลงโทษประหารชีวิต จากการยิงเป้าเป็นการฉีดยาหรือสารพิษเข้าร่างกาย ดังท่ี

บัญญัติในมาตรา 19 แห่งประมวลกฎหมายอาญาว่า “ผู้ใดต้องโทษประหารชีวิตให้ดําเนินการด้วยวิธีฉีดยาหรือ

สารพิษให้ตาย” มีผลบังคับใข้ต้ังแต่วันท่ี 19 กันยายน พ.ศ. 2546 ตามประกาศใน ราชกิจจานุเบกษา การ

ประหารชีวิตด้วยวิธีฉีดยาคร้ังแรกเกิดข้ึนเม่ือวันท่ี 12 ธันวาคม พ.ศ. 2546 (วิชัย เดชชุติพงศ์, 2555 : 2) แม้ว่า

สังคมไทยมีโทษประหารชีวิตมานานแล้ว แต่โทษนั้นเป็นการทําลายชีวิต เป็นการลงโทษท่ีสวนทางกับหลักสิทธิ

มนุษยชนและศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ เนื่องจากมนุษย์ทุกคนมีสิทธ์ิท่ีจะมีชีวิตอยู่ ฉะนั้น จึงมีการเรียกร้องให้

ยกเลิกโทษประหารชีวิต  

บทความนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือนําเสนอแนวคิดของอิสลามกับการลงโทษประหารชีวิต ตลอดจนแนวคิด

และเหตุผลของกลุ่มท่ีรณรงค์ให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต และกลุ่มท่ีคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิต 

 
ความหมายของโทษประหารชีวิต 

โทษประหารชีวิตเป็นมาตรการลงโทษที่เก่าแก่และรุนแรงที่สุดท่ีบังคับใช้อยู่ในหลายประเทศนับแต่

สมัยโบราณ การประหารชีวิตเป็นการกําจัดผู้กระทําความผิดออกไปจากสังคมโดยเด็ดขาด ส่วนวิธีการลงโทษ

ในแต่ละสังคมจะเป็นเช่นไร ข้ึนอยู่กับค่านิยมและวัฒนธรรมของแต่ละท้องถ่ินในแต่ละช่วงเวลา การประหาร

ชีวิตเป็นโทษท่ีรุนแรงท่ีสุดในกฎหมายไทยเช่นกัน พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542 ให้

ความหมายของ “ประหาร” ว่า การตี, การฟัน, การล้าง, การผลาญ, ฆ่า, ทําลาย และให้ความหมายคําว่า 

“ประหารชีวิต” ว่า “ลงโทษฆ่า , คือโทษทางอาญาข้ันสูงสุดท่ีลงแก่ผู้กระทําความผิดอาญาฉกรรจ์” 

(ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2542, 2546 : 667)  
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ทฤษฎีการลงโทษ 

ทฤษฎีการลงโทษ อธิบายวัตถุประสงค์ของการลงโทษท่ีมีหลายประเภท แตกต่างกันในแต่ละประเทศ 

เช่น ตําราส่วนใหญ่ของสหรัฐอเมริกาแบ่งทฤษฎีว่าด้วยวัตถุประสงค์ของการลงโทษเป็น 3 ทฤษฎี ได้แก่ 

 1) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อให้สาสมหรือทฤษฎีการลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทน (Retributive Theory)  2) ทฤษฎี

การลงโทษเพื่อป้องกัน (Preventive Theory)  3) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อดัดแปลงหรือทฤษฎีการลงโทษเพื่อ

แก้ไขฟ้ืนฟู (Reformative Theory) ในขณะท่ีตําราส่วนใหญ่ของอังกฤษแบ่งทฤษฎีการลงโทษเป็น ทฤษฎีการ

ลงโทษเพ่ือให้สาสม (Retributive Theory) และทฤษฎีอรรถประโยชน์ (Utilitarian Theory) (พเยาว์ ศรีแสง

ทอง, 2555 : 52) อย่างไรก็ตาม ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาท่ีนิยมในปัจจุบัน ได้แก่ 1) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อ

แก้แค้นทดแทน (Retributive Theory)  2) ทฤษฎีการลงโทษเพื่อป้องกัน (Preventive Theory)  และ 

3) ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือดัดแปลง หรือทฤษฎีการลงโทษเพื่อแก้ไขฟ้ืนฟู (Reformative Theory) (มนสิชา 

บุนนาค, 2556 : 15) ดังจะได้กล่าวถึงต่อไป  

1. ทฤษฎีการลงโทษเพื่อแก้แค้นทดแทน (Retributive Theory) การลงโทษท่ีชอบธรรมตามหลักการ

นี้มีเงื่อนไข 3 ประการ ได้แก่ 1) กระทําเพ่ือแก้ไขความเสียหายท่ีผู้กระทําก่อให้เกิดข้ึน หรือทดแทนความรู้สึก

ของผู้เสียหายท่ีสูญเสียไปเนื่องจากการกระทําความผิด 2) การลงโทษจะต้องกระทําเพ่ือให้เกิดความเป็นธรรม 

และ3) การลงโทษจะต้องได้สัดส่วนกับความร้ายแรงของความผิด (วิชัย เดชชุติพงศ์, 2555 : 5-6) และมี

ลักษณะสําคัญ 3 ประการ ได้แก่ 1) จํานวนโทษท่ีทดแทนจะต้องพอเหมาะกับการกระทําผิด เพ่ือทําให้ผู้กระทํา

ผิดจดจําความเจ็บปวดที่ได้รับจากการถูกลงโทษนั้น 2) การทดแทนนั้นจะต้องกระทําต่อผู้กระทําผิดโดยตรง 

หรือผู้ท่ีมีส่วนเกี่ยวข้องเท่านั้น ไม่รวมถึงญาติพ่ีน้องของผู้กระทําผิด 3) การทดแทนท่ีกําหนดโทษให้มีจํานวน

พอเหมาะกับความร้ายแรงของความเสียหายท่ีผู้กระทําผิดก่อข้ึน (มนสิชา บุนนาค, 2556 : 17)   

2. ทฤษฎีการลงโทษเพื่อป้องกัน (Preventive Theory) บางคร้ังเรียกว่า ทฤษฎีป้องปราม หรือข่มขู่

ยับย้ัง (Deterrence) มีแนวคิดว่า ความเสียหายท่ีเกิดจากการกระทําผิดนั้นไม่สามารถเยียวยาได้ การลงโทษจึง

เป็นไปเพื่อป้องกันความเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนแก่สังคมในอนาคต โดยลงโทษเพ่ือข่มขู่ผู้กระทําความผิดและบุคคล

ท่ัวไปในสังคมให้เกิดความเกรงกลัว เช่น ผู้กระทําความผิดจากอารมณ์รุนแรงชั่ววูบ แม้จะไม่กระทําผิดอีก แต่ก็

ต้องลงโทษเพ่ือมิให้คนในสังคมเอาเย่ียงอย่าง (ดล บุนนาค, 2554 : 31) 

3. ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้ไขฟ้ืนฟูผู้กระทําความผิด (Reformative Theory) เชื่อในเร่ืองเจตจํานง

กําหนด กล่าวคือ การกระทําของมนุษย์ถูกกําหนดจากปัจจัยต่างๆ หลายอย่างรวมกัน มนุษย์ไม่สามารถเลือก

กระทําได้อย่างอิสระ แต่ถูกกดดันและหล่อหลอมจากสิ่งแวดล้อมรวมท้ังปัจจัยต่างๆ จนมีบุคลิกภาพท่ีบกพร่อง

และหันไปสู่การกระทําผิด การลงโทษจึงไม่ควรเน้นท่ีการกระทําความผิดเป็นหลัก แต่ควรพิจารณาถึงสาเหตุท่ี

จะทําให้เกิดการกระทําความผิด และแก้ไขท่ีสาเหตุนั้น ความหนักเบาของการลงโทษข้ึนอยู่กับความสามารถ

ของผู้กระทําความผิดท่ีจะแก้ไขตนเอง (พเยาว์ ศรีแสงทอง, 2555: 48) 

จากทฤษฎีการลงโทษท้ัง 3 ประเภทท่ีได้กล่าวมาข้างต้น พบว่าการลงโทษประหารชีวิตสอดคล้องกับ

ทฤษฎีการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทน อันเป็นการกระทําเพ่ือทดแทนหรือแก้แค้นให้แก่ผู้เสียหาย ซ่ึงผู้กระทํา
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ผิดได้ทําให้เกิดความเสียหายข้ึน และต้องเป็นการกระทําท่ีผู้เสียหายรู้สึกพอใจและรู้สึกว่าได้รับความยุติธรรม 

การลงโทษนั้นกระทําเพ่ือให้เกิดความเป็นธรรม หรือการต่างตอบแทน ท่ีได้สัดส่วนกับความผิด หมายความว่า 

โทษท่ีผู้กระทําผิดควรได้รับควรจะต้องเท่ากับความเสียหายท่ีเขาได้กระทําลงไป 

 
ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิต 

ประเทศไทยมีการลงโทษประหารชีวิตมาแต่สมัยโบราณ อาจแบ่งช่วงเวลาของกฎหมาย เป็น 2 ช่วง 

ได้แก่ ก่อนเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 ซ่ึงปกครองในระบอบสมบูรณาญาสิทธิราชย์ และหลัง

เปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ.2475 ซ่ึงปกครองในระบอบประชาธิปไตย แนวคิดการลงโทษประหารชีวิตนั้น ก็

เพ่ือแก้แค้นทดแทนต่อผู้กระทําผิดให้สาสมกับความผิดท่ีได้กระทํา เพ่ือมิให้บุคคลอ่ืนเอาเป็นเย่ียงอย่าง เพ่ือให้

เกิดความกลัวต่อการกระทําผิด อีกท้ังเป็นการชดเชยต่อความผิดท่ีก่อข้ึน และเพ่ือป้องกันสังคม การลงโทษ

ประหารชีวิตนั้นมีวิธีการท่ีแตกต่างกัน กล่าวคือ ช่วงหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครองได้เปลี่ยนแปลงวิธีการ

ประหารจากการใช้ดาบฟันคอ มาเป็นการใช้อาวุธปืนยิง ขณะเดียวกัน มีการตรากฎหมายอาญาใหม่ คือ 

ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 ท่ีมีผลบังคับใช้นับแต่วันท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 2500 มาจนถึงปัจจุบัน (วิชัย 

เดชชุติพงศ์, 2555 : 10) ซ่ึงได้แก้ไขเพิ่มเติมในบางส่วน โดยกําหนดลักษณะความผิดท่ีมีโทษประหารชีวิตตาม

ประมวลกฎหมายอาญา (คณะวิชาการ, 2548) ดังนี้ 

ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิต จํานวน 55 ฐานความผิด แบ่งได้เป็น  

1. ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา 33 ฐานความผิด  

2. ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายอาญาทหาร 17 ฐานความผิด 

3. ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตตามกฎหมายอื่น 5 ฐานความผิด ดังต่อไปน้ี 

3.1 พระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการคา้ประเวณี พ.ศ. 2539 

3.2 พระราชบัญญัติอาวุธปืน เคร่ืองกระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และสิ่งเทียมอาวุธปืน 

พ.ศ. 2490 

3.3 พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522  

จากฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตตามประมวลกฎหมายอาญา 33 ฐานความผิดนั้น พบว่ามี

ฐานความผิดท่ีเกี่ยวข้องกับการฆ่า หรือเป็นเหตุให้เกิดการตายหรือสญูเสียชีวิต จํานวน 14 ฐานความผิด ดังนี้  

1. การปลงพระชนม์พระมหากษัตริย์ มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 107 และ 111 

2. การปลงพระชนม์พระราชินี รัชทายาท หรือผู้สําเร็จราชการแทนพระองค์ มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 109 

และ 111 

3. การฆ่าหรือพยายามฆ่าราชาธิบดี ราชินี ราชสามี รัชทายาทหรือประมุขแห่งรัฐต่างประเทศ ซ่ึงมี

สัมพันธไมตรี หรือผู้แทนรัฐต่างประเทศซ่ึงได้รับแต่งต้ังให้มาสู่พระราชสํานัก มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 132 

4. การวางเพลิงเผาทรัพย์หรือกระทําให้เกิดระเบิดเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก่ทรัพย์ท่ีกฎหมาย

กําหนด เป็นเหตุให้บุคคลอ่ืนถึงแก่ความตาย หรือได้รับอันตรายสาหัส มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 224 
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5. การข่มขืนกระทําชําเราผู้อ่ืน หรือเด็กท่ีมีอายุยังไม่เกิน 15 ปี หรือเด็กท่ีมีอายุยังไม่เกิน 13 ปี จน

เป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 277 ตรี (1) 

6. การข่มขืนกระทําชําเราผู้อ่ืน หรือเด็กท่ีมีอายุยังไม่เกิน 15 ปี หรือเด็กท่ีมีอายุยังไม่เกิน 13 ปี โดย

มีหรือใช้อาวุธปืนหรือวัตถุระเบิด หรือโดยร่วมกระทําความผิดด้วยกันอันมีลักษณะเป็นการรุมโทรม จนเป็นเหตุ

ให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 277 ตรี (2) 

7. การกระทําอนาจารผู้อ่ืนโดยขู่เข็ญหรือใช้กําลังประทุษร้าย หรือเด็กท่ีมีอายุไม่เกิน 15 ปี ไม่ว่าเด็ก

นั้นจะยินยอมหรือไม่ก็ตาม จนเป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 280 

8. การฆ่าผู้อ่ืน มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 288 

9. การฆ่าผู้อ่ืนท่ีกฎหมายกําหนดให้ผู้กระทําผิดต้องได้รับโทษหนักข้ึน เช่น การฆ่าบุพการี ฆ่าเจ้า

พนักงานท่ีกระทําตามหน้าท่ี การฆ่าโดยไตร่ตรองไว้ก่อน เป็นต้น  มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 289 

10. การหน่วงเหนี่ยวหรือกักขังผู้อ่ืนให้ปราศจากเสรีภาพในร่างกาย หรือการเอาคนลงเป็นทาส เพ่ือ

ซ้ือขาย จําหน่าย รับ ไม่ว่าจะนําเข้าในหรือส่งออกไปนอกราชอาณาจักร จนเป็นเหตุให้ผู้นั้นถึงแก่ความตาย 

มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 312 ทวิ 

11. การชิงทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 399 

12. การชิงทรัพย์ท่ีเป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุทางศาสนาอันเป็นท่ีสักการบูชาของประชาชนหรือได้

กระทําในวัดหรือสถานอันเป็นท่ีเคารพทางศาสนา จนเป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 399 

ทวิ 

13. การปล้นทรัพย์เป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 340 

14. การปล้นทรัพย์ท่ีเป็นพระพุทธรูปหรือวัตถุทางศาสนาอันเป็นท่ีสักการบูชาของประชาชนหรือได้

กระทําในวัดหรือสถานอันเป็นท่ีเคารพทางศาสนา จนเป็นเหตุให้ผู้อ่ืนถึงแก่ความตาย มาตราท่ีเกี่ยวข้อง 340 

ทวิ 

ในบรรดาฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตจํานวน 55 ฐานความผิด พบว่า มี 14 ฐานความผิด 

ท่ีเกี่ยวข้องกับการฆ่า หรือเป็นเหตุให้เกิดการตาย ซ่ึงเป็นความผิดท่ีเหมาะสมกับการลงโทษประหารชีวิต 

เนื่องจากเป็นการตอบแทนชีวิตด้วยชีวิต ในกรณีท่ีเป็นการฆ่าโดยเจตนาและไตร่ตรองไว้ก่อน ซ่ึงสอดคล้องกับ

ทฤษฏีการแก้แค้นทดแทนและสอดคล้องกับกฎหมายอิสลาม  

แม้จะมีโทษประหารชีวิตอยู่ในกฎหมายอาญาของไทย แต่ก็มีข้อห้ามและข้อจํากัดของโทษประหาร

ชีวิต ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 วรรคสอง แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 16) พ.ศ. 2546 ในกรณีท่ี

ผู้กระทําความผิดมีอายุตํ่ากว่า 18 ปี โดยถือเอาวันกระทําความผิดเป็นเกณฑ์ ไม่พิจารณาว่าจะถูกจับกุมเม่ือใด 

หรือศาลจะมีคําพิพากษาเม่ือใด และตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 247 วรรคสอง 

แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 25) พ.ศ.2540 ในกรณีหญิงมีครรภ์ โดยให้รอไว้จนกว่าจะพ้นกําหนดสามปีนับแต่คลอด

บุตร และให้ลดโทษประหารชีวิตลงเหลือจําคุกตลอดชีวิต เว้นแต่บุตรถึงแก่ความตายก่อนพ้นกําหนดเวลา

ดังกล่าว  
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เหตุผลของการบัญญัติโทษประหารชีวิต 

การลงโทษประหารชีวิตเป็นวิธีกําจัดอาชญากรท่ีเป็นภัยต่อสังคมให้ออกไปจากสังคมอย่างถาวร 

เนื่องจากคนส่วนใหญ่เกรงกลัวโทษประหารชีวิตมากกว่าโทษอ่ืนๆ การท่ียังคงมีโทษประหารชีวิตอยู่ จึงทําให้คน

ไม่กล้ากระทําความผิดร้ายแรงซ่ึงมีอัตราโทษถึงข้ันประหารชีวิต นับเป็นการป้องปรามมิให้เกิดอาชญากรรมได้

ทางหนึ่ง ซ่ึงเป็นความคาดหวังของสังคมที่ต้องการให้สังคมเกิดความสงบสุข โดยมีวัตถุประสงค์ท่ีดํารงไว้ซ่ึงโทษ

ประหารชีวิต (วิชัย เดชชุติพงศ์, 2555: 15) ดังนี้คือ 

1) เพ่ือแก้แค้นและทดแทนความผิดท่ีได้กระทําข้ึน ถือเป็นวัตถุประสงค์หลักในการลงโทษทางอาญา 

เพราะผู้เสียหายย่อมเคียดแค้นพยาบาทเม่ือเกิดการกระทําผิด โดยเฉพาะอย่างย่ิง โทษประหารอันเกิดจากการ

ฆ่าโดยเจตนา หากพิจารณาในมิติทางสังคม จะพบว่าการลงโทษเป็นการสร้างความยุติธรรมให้เกิดข้ึนในสังคม 

นับเป็นการทดแทนความเสียหายท่ีผู้กระทําผิดได้ก่อข้ึน เป็นการลงโทษเพ่ือแก้แค้นทดแทนในลักษณะ “ตาต่อ

ตา ฟันต่อฟัน” และแนวคิดการลงโทษประหารชีวิตบนพ้ืนฐานความเชื่อว่า “บุคคลจะต้องรับผิดชอบต่อการ

กระทําของตน” 

2) เพ่ือข่มขู่และยับย้ังมิให้เกิดการกระทําผิดซํ้า เพราะถือว่า โทษประหารชีวิตเป็นโทษท่ีคนส่วนใหญ่

เกรงกลัว เพราะเป็นโทษรุนแรงสูงสุด การคงไว้ซ่ึงโทษประหารชีวิตจึงทําให้ผู้ท่ีจะกระทําผิดเกิดการยับย้ังชั่งใจ 

ไตร่ตรอง และไม่วู่วาม 

3) เพ่ือตัดโอกาสของผู้กระทําผิดมิให้กระทําผิดซํ้าข้ึนได้อีก เนื่องจากผลการลงโทษนี้ คือ การกําจัด

ผู้กระทําผิดออกไปจากสังคมอย่างเด็ดขาดถาวร เป็นการกําจัดต้นเหตุของอันตรายที่อาจจะเกิดข้ึนในอนาคต 

เนื่องจากโทษประหารชีวิตปฏิเสธหลักการลงโทษเพื่อแก้ไขปรับปรุงพฤติกรรมของผู้กระทําผิด เพราะ

ถือว่าการกระทําผิดในฐานความผิดอุกฉกรรจ์ท่ีมีอัตราโทษถึงประหารชีวิตย่อมเป็นอันตรายอย่างมากต่อสังคม 

ดังนั้น การให้โอกาสแก่ผู้กระทําผิดอุกฉกรรจ์เพ่ือกลับเนื้อกลับตัวจึงเปิดโอกาสให้สังคมต้องสุ่มเสี่ยงต่ออันตราย 

ตกอยู่ในพะวงและความหวาดกลัว ย่ิงไปกว่านั้น การพิจารณาตัดสินโทษประหารชีวิตได้ผ่านกระบวนการและ

การกลั่นกรองตามกระบวนการยุติธรรมอย่างละเอียดรอบคอบแล้ว  

 

การยกเลิกโทษประหารชีวิต 

เม่ือพิจารณาด้านอาญาวิทยาท่ีว่าด้วยการลงโทษผู้กระทําผิดอาญาหรือมีพฤติกรรมอันเป็นปฏิปักษ์

ต่อสังคมในทางรุนแรง เช่น ฆ่าคนตาย ทําลายล้างเผ่าพันธ์ุ การประหารชีวิตจึงเป็นการแก้แค้นทดแทน การ

ข่มขู่ และการตัดโอกาสท่ีจะกระทําผิดในคร้ังต่อไป เพ่ือให้สังคมเกิดความสงบสุขและปลอดภัย แต่โทษประหาร

ชีวิตเป็นการทําลายชีวิต จึงสวนทางกับหลักสิทธิมนุษยชนและศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ ท่ีทุกคนมีสิทธ์ิจะมีชีวิต

อยู่ แม้ว่าจะกระทําความผิดก็ตาม ดังนั้น จึงมีการเรียกร้องให้ยกเลิกโทษประหารชวิีต 

กระแสสากลในปัจจุบัน มีแนวคิดในการปฏิบัติต่อผู้กระทําผิดเปล่ียนไป สังคมเริ่มมองปัจจัยต่างๆ ใน

สังคมท่ีเชื่อว่า สามารถขัดเกลาผู้กระทําผิดให้เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมได้ ประกอบกับกระแสเรื่องสิทธิมนุษยชน

ท่ีองค์กรสิทธิมนุษยชนต่างๆ ทําให้เกิดกระแสสากลผลักดันให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต แต่ขณะเดียวกันก็มี
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60 การยกเลิกอาญาประหารชีวิตกับแนวคิดอิสลาม

กระแสคัดค้านจากสาธารณชนท่ีไม่เห็นด้วยกับการยกเลิกโทษประหารชีวิต ดังนั้น จึงมีการถกเถียงกันมากข้ึน

ระหว่างผู้สนับสนุนให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต กับฝ่ายท่ีคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิต ท่ีต่างนําเสนอ

เหตุผลเพ่ือสนับสนุนแนวคิดของฝ่ายตน 

 
กลุ่มแนวคิดเสนอยกเลิกโทษประหารชีวิต  

เป็นท่ียอมรับกันโดยท่ัวไปว่า แนวคิดการยกเลิกโทษประหารชีวิตเป็นกระแสสากล ท่ีกลุ่มองค์กรสิทธิ

มนุษยชนต่างๆ รวมถึงองค์การระหว่างประเทศในระดับสหประชาชาติได้ผลักดันข้ึน ภายใต้กระแสสิทธิ

มนุษยชนอันเป็นสิทธิข้ันพ้ืนฐานของความเป็นมนุษย์ ท่ีมนุษยชาติจะต้องเคารพโดยไม่มีการแบ่งแยกหรือมีการ

ปฏิบัติท่ีแตกต่าง โดยเฉพาะอย่างย่ิง สิทธิของผู้ต้องสงสัยหรือถูกจับกุมตัวหรือถูกคุมขัง หรือเป็นนักโทษ

ประหาร ท่ีต้องได้รับการปฏิบัติโดยคํานึงถึงศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ ไม่ถูกลงโทษอย่างทารุณโหดร้ายไร้

มนุษยธรรม ฉะนั้น ฝ่ายท่ีต้องการให้ยกเลิกโทษประหารชีวิตจึงให้เหตุผลไว้ดังนี้ (พรชัย อักษร, 2557 : 7; 

ชํานาญ จันทร์เรือง, https://www.amnesty.or.th/latest/blog/21)  

1) โทษประหารชีวิตเป็นโทษท่ีละเมิดต่อสิทธิข้ันพ้ืนฐานของมนุษย์ มนุษย์ทุกคนมีสิทธิเสมอกันในการ

มีชีวิตอยู่ โดยไม่คํานึงถึงสถานภาพ ชาติพันธ์ุ ศาสนา และสถานะทางกฎหมาย ไม่ว่าบุคคลนั้นจะเป็นคนดีหรือ

คนไม่ดีในสังคม เพราะเป็นสิทธิท่ีไม่อาจพรากไปจากบุคคลได้ การจะใช้โทษประหารชีวิตจึงย่อมมีความเสี่ยงต่อ

การเลือกปฏิบติั  

2) โทษประหารชีวิตอาจถูกใช้กับผู้บริสุทธ์ิและมีโอกาสผิดพลาดได้ เพราะระบบหรือกระบวนการ

ยุติธรรมของแต่ละประเทศมีความแตกต่างกัน ความผิดพลาดอาจเกิดได้ในทุกข้ันตอนของกระบวนการยุติธรรม 

การประหารชีวิตท่ีผิดพลาดไปแล้วไม่อาจจะเรียกชีวิตกลับคืนมาได้ หากปรากฏข้อเท็จจริงว่า ผู้ถูกประหารชีวิต

ไปนั้นเป็นผู้บริสุทธ์ิ 

3) โทษประหารชีวิตไม่มีผลในการข่มขู่ หรือยับย้ังให้คนเกรงกลัวและไม่กล้าทําผิด เพราะโทษหนักจะ

มีผลในการยับย้ังการกระทําผิดหากสามารถบังคับใช้กฎหมายได้แน่นอน รวดเร็ว และเสมอภาค โทษประหาร

ชีวิตอาจยับย้ังบุคคลท่ัวไปมิให้กระทําความผิดได้ แต่ไม่อาจยับย้ังผู้ร้าย หรือผู้กระทําผิดซ่ึงเป็นอาชญากรอาชีพ

ท่ีมีความชํานาญและตัดสินใจทําผิดเพราะคิดว่าจะสามารถรอดพ้นความผิดไปได้ หรือผู้กระทําผิดท่ีจิตใจ

โหดเห้ียมทารุณและกระทําการไปโดยไม่ได้คิดไตร่ตรอง หรือมีข้อจํากัดในการคิดไตร่ตรองเนื่องจากถูกครอบงํา

จากสภาพแวดล้อมหรือสิ่งเสพติด 

4) การประหารชีวิตด้วยวิธีการต่างๆ ล้วนทําให้นักโทษมีความทุกข์ทรมานแสนสาหัส รวมทั้งการฉีด

สารพิษเข้าสู่ร่างกาย 

5) การประหารชีวิตเป็นการกระทําท่ีละเมิดต่อกฎหมายระหว่างประเทศด้านสิทธิมนุษยชน นักโทษ

ประหารชีวิตส่วนใหญ่เป็นผู้มีฐานะยากจนและผู้ด้อยโอกาสในสังคม ไม่อาจว่าจ้างทนายความท่ีมีความรู้

ความสามารถ เพ่ือให้ความรู้และแก้ต่างให้แก่ตนได้  
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61อดิศักด์ิ นุชมี 

6) การประหารชีวิตไม่ได้ยับย้ังอาชญากรรมรุนแรง หรือทําให้สังคมปลอดภัยย่ิงข้ึน แต่ส่งผลกระทบ 

ท่ีเลวร้ายต่อสังคม เพราะการอนุญาตให้ประหารชีวิตเป็นการสนับสนุนให้ใช้กําลังและส่งเสริมวงจรการใช้ความ

รุนแรง 

นอกจากนี้ กลุ่มกระแสสากล เช่น องค์กรสิทธิมนุษยชน Amnesty International หรือองค์กร 

นิรโทษกรรมสากล พยายามรณรงค์ให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต โดยให้เหตุผลว่า การลงโทษประหารชีวิตเป็น

การปฏิเสธสิทธิมนุษยชนข้ันพ้ืนฐานท่ีจําเป็นท่ีสุดสําหรับบุคคล ถือเป็นการละเมิด “สิทธิในการมีชีวิต” ซ่ึงได้

รับรองไว้ในปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน โทษประหารชีวิต คือ การสังหารบุคคลโดยไตร่ตรองไว้ล่วงหน้า 

สิ่งท่ีน่าหวาดหว่ันอย่างท่ีสุดก็คือ การลงโทษท่ีโหดร้าย ไร้มนุษยธรรม และยํ่ายีศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์เช่นนี้ รัฐ

เป็นผู้กระทํา ในนามของ “ความยุติธรรม”  

 

กลุ่มแนวคิดคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิต  

ในประเทศท่ียังมีโทษประหารชีวิตนั้น สาธารณชนโดยทั่วไปจะต่อต้านความพยายามท่ีจะยกเลิกโทษ

ประหารชีวิต โดยมีเหตุผลตามปัจจัยและสถานการณ์ท่ีแตกต่างกันไปในแต่ละประเทศดังนี้ 

1) คําสอนทางศาสนา บางศาสนา เช่น ศาสนาอิสลาม ถือว่ากฎหมายที่นํามาใช้ปฏิบัตินั้นเป็นสิ่งท่ี

พระผู้เป็นเจ้าทรงประทานมาให้ จึงเป็นความจําเป็นและหน้าท่ีของมนุษย์ผู้ศรัทธาต่อพระผู้เป็นเจ้า ท่ีจะต้อง

นํามาปฏิบัติอย่างเคร่งครัดด้วยความยุติธรรม เพราะถือเป็นกฎหมายศักด์ิสิทธ์ิ  

2) ความรุนแรงของอาชญากรรมในแต่ละประเทศ มีความแตกต่างกัน หลายประเทศได้ยกเลิกโทษ

ประหารชีวิตในทางกฎหมาย บางประเทศยกเลิกการบังคับใช้ และบางประเทศยกเลิกการปฏิบัติ แต่ปัญหา

อาชญากรรมท่ีเพ่ิมข้ึนและรุนแรงมากขึ้น จึงทําให้บางประเทศ อย่างอินโดนีเซียและเวียดนาม กําลังพยายาม 

ร้ือฟ้ืนโทษประหารชีวิตอีกคร้ัง หลังจากที่พักการประหารชีวิตมาเป็นเวลานาน ส่วนฟิลิปปินส์ก็มีแนวโน้มว่าจะ

นําการลงโทษประหารชีวิตกลับมาใช้เช่นกัน  

3) ทัศนคติของคนในสังคมที่มีต่อโทษประหารชีวิต แต่ละประเทศมีประเพณีและวัฒนธรรมท่ีต่างกัน 

บางสังคมตอ้งการลงโทษเพื่อแก้แค้นและทดแทนความผิดของผู้กระทําผิดอย่างอุกฉกรรจ์และมีความรุนแรง  

ปัจจัยเหล่านี้เป็นกระแสภายในประเทศที่ต่อต้านแรงกดดันจากกระแสสากล โดยถือว่า แต่ละ

ประเทศย่อมมีอธิปไตยท่ีจะคงไว้ หรือยกเลิกกฎหมายใดๆ ท่ีใช้ภายในประเทศ เพราะแต่ละประเทศแต่ละ

สังคมย่อมมีเหตุปัจจัยท่ีจําเป็นแตกต่างกันไป แต่หากจะต้องยกเลิกหรือตรากฎหมายใดๆ ตามกระแสสากล 

ก็ต้องอยู่บนพ้ืนฐานของประโยชน์ร่วมกันของนานาประเทศ  

เหตุผลท่ีฝ่ายคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิตได้นํามาสนับสนุนแนวคิดของฝ่ายตน คือ 

1. โทษประหารชีวิตเป็นเคร่ืองมือท่ีจําเป็นในกระบวนการยุติธรรม การลงโทษผู้กระทําผิดต้อง

คํานึงถึงความยุติธรรมเป็นหลัก ความยุติธรรมต่างจากการแก้แค้น เพราะหมายถึงการลงโทษที่เหมาะสมแก่

ความผิดท่ีได้กระทํา ถ้ากระทําความผิดมากแต่ถูกลงโทษน้อย ก็ไม่เป็นธรรมแก่ฝ่ายท่ีถูกกระทํา ในทางตรงกัน

ข้าม ถ้ากระทําความผิดน้อยแต่ถูกลงโทษอย่างหนัก ก็ไม่เป็นธรรมแก่ผู้กระทําผิด ดังนั้น การประหารชีวิต 
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ถือเป็นการตอบแทนท่ีเหมาะสมและยุติธรรมสําหรับผู้กระทําผิดร้ายแรง เช่น ทําลายชีวิตผู้อ่ืน จุดมุ่งหมายของ

การลงโทษผู้กระทําผิดมิใช่เพียงการยับย้ังป้องกันมิให้ผู้อ่ืนทําตามเท่านั้น แต่จุดมุ่งหมายสําคัญของการลงโทษ 

คือ การชดใช้สิ่งท่ีผู้กระทําผิดได้ทําไว้ 

2. โทษประหารชีวิตสามารถยับย้ังอาชญากรรมอย่างได้ผล เพราะทําให้ผู้ท่ีคิดจะกระทําผิดเกิดความ

เกรงกลัว ไม่กล้าก่ออาชญากรรมรุนแรง ย่ิงมีบทลงโทษหนักเท่าใด การก่ออาชญากรรมก็ย่ิงมีความเสี่ยงมาก 

และถ้ามีความเสี่ยงมาก เขาจะไม่กล้าก่ออาชญากรรม ฉะนั้น นอกจากการประหารชีวิตจะหยุดฆาตกรไม่ให้

ทําลายชีวิตของผู้อ่ืนได้แล้ว ยังเป็นการส่งสารไปถึงฆาตกรอ่ืนอีกว่า ฆาตกรจะไม่ได้รับอนุญาตให้มีชีวิตอยู่ต่อไป 

นอกจากนี้ การประหารชีวิตจะช่วยป้องกันมิให้ฆาตกรมีโอกาสทําลายชีวิตผู้อ่ืนได้อีก เท่ากับว่าได้ช่วยชีวิต 

ผู้บริสุทธ์ิอีกเป็นจํานวนมาก ฆาตกรบางคนเป็นอันตรายเกินกว่าจะยอมให้มีชีวิตอยู่ต่อไปได้ ถ้าไม่ลงโทษ

ประหารชีวิตฆาตกรเหล่านี้ พวกเขาอาจทําลายชีวิตผู้อ่ืนได้อีก   

3. รัฐไม่ควรต้องเสียค่าใช้จ่ายจํานวนมากเพ่ือดูแลนักโทษในเรือนจํา เม่ือต้องใช้จ่ายภาษีส่วนหนึ่งของ

ประชาชนเพ่ือดูแลฆาตกร ผู้ไม่เคารพในชีวิตมนุษย์และไม่เคารพต่อกฎหมายบ้านเมือง การประหารชีวิตจึงเป็น

การกําจัดบุคคลอันตรายออกไปจากสังคมและช่วยประหยัดงบประมาณของรัฐได้อีกทางหนึ่งด้วย 

นี้คือเหตุผลท่ีกลุ่มคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิตได้เสนอต่อสาธารณชน สําหรับประเทศไทยนั้น 

สาธารณชนยังคงมีกระแสต่อต้านและคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิตอยู่สูงมาก เหตุผลท่ีต้องการให้คงโทษ

ประหารชีวิตไว้ก็เพ่ือความสงบเรียบร้อยในสังคม เพราะโทษประหารชีวิตเป็นเคร่ืองมือยับย้ังการกระทําผิด 

และตอบแทนผู้กระทําผิดอย่างสาสมกับความผิดท่ีได้กระทํา ถือเป็นเร่ืองทัศนคติและค่านิยม ท่ีต้องการลงโทษ

แบบแก้แค้นทดแทนเพ่ือความยุติธรรม โดยเฉพาะอย่างย่ิง ต่อผู้เสียหายจากอาชญากรรมท่ีควรได้รับการ

คุ้มครองสิทธิมนุษยชนเช่นเดียวกัน เพราะในปัจจุบัน มีการดูแลและคุ้มครองสิทธิของผู้กระทําผิด มากกว่าจะ

คํานึงถึงความสงบเรียบร้อยของสังคมและประชาชนผู้บริสุทธ์ิโดยส่วนรวม 

 
แนวคิดของอิสลามกับโทษประหารชีวิต 

กฎหมายอิสลาม หมายถึง หลักปฏิบัติตามบทบัญญัติ โดยมีท่ีมาจากคัมภีร์อัลกุรอาน1 อัซซุนนะฮ์2 

อัลอิจญ์มาอ์3 และอัลกิยาซ4 พระผู้เป็นเจ้าได้ประทานบทบัญญัติ หรือกฎหมายอิสลามในมิติของระดับความ

จําเป็น โดยมีเจตนารมณ์พ้ืนฐาน 5 ประการ ได้แก่ 1) เพ่ือรักษาและปกป้องศาสนา 2) รักษาชีวิต โดยห้ามมิให้

                                                            
1 พระดํารัสของพระผู้เป็นเจ้า ทรงประทานให้กับศาสดามุฮัมมัด ผ่านเทวทูตนามญิบรีล โดยมีวัตถุประสงค์ 2 ประการคือ 1) เพ่ือ

ยืนยันและรับรองว่ามุฮัมมัดเป็นศาสนทูต และ2) เพ่ือเป็นธรรมนูญในการดําเนินของมวลมนุษยชาติ 
2 แบบฉบับของศาสดามุฮัมมัด หมายถึงพระวจนะ วิถีปฏิบัติ และการยอมรับของศาสดามุฮัมมัดต่อการปฏิบัติของบรรดาสาวก 
3 ทัศนะหรือความเห็นที่สอดคล้องกันของบรรดาปราชญ์ทางศาสนาอิสลามในข้อบัญญัติทางศาสนา ภายหลังการส้ินพระชนม์ของ

ศาสดามุฮัมมัด 
4 การนําข้อมูลปัญหาที่มิได้มีตัวบทระบุถึงข้อตัดสินทางศาสนา ไปเปรียบเทียบกับข้อปัญหาที่มีตัวบทระบุถึงข้อตัดสินทางศาสนา

ไว้แล้ว 
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ละเมิดต่อชีวิตของผู้อ่ืนและการฆ่าตัวตาย 3) รักษาทรัพย์สิน ห้ามมิให้ละเมิดต่อทรัพย์สินของผู้อ่ืน การได้มา

ของทรัพย์สินในทางมิชอบตลอดจนการนําทรัพย์สินไปใช้ในทางท่ีไม่ถูกต้อง 4) รักษาสติปัญญา ห้ามมิให้ทําสิ่ง

หน่ึงสิ่งใดท่ีเป็นการทําลายสติปัญญาของตนเอง และ 5) รักษาเชื้อสายวงศ์ตระกูล โดยสนับสนุนให้แต่งงานและ

มีบุตร ขณะเดียวกันก็ตําหนิผู้ไม่แต่งงาน ท้ังท่ีมีความสามารถและความพร้อม (Jasser Auda, 1981 : 20) 

เจตนารมย์พ้ืนฐานท้ัง 5 ประการนี้ เป็นปัจจัยสําคัญในการดํารงชีวิตของมนุษย์ ดังนั้น อิสลามจึงห้ามพฤติกรรม

ท่ีละเมิดต่อหลักเจตนารมณ์พ้ืนฐานดังกล่าว หากละเมิดถือว่ามีความผิดและต้องรับโทษ พระผู้เป็นเจ้าทรง

กําหนดบทลงโทษในกฎหมายอาญาอิสลาม ผ่านคัมภีร์อัลกุรอานและพระวจนะของท่านศาสดามุฮัมมัด 

บทลงโทษนั้นแตกต่างกันไป ข้ึนอยู่กับพฤติกรรมการก่อเหตุและสภาพความผิดหนักเบา โดยเชื่อว่า การลงโทษ

ผู้กระทําผิดทําให้อาชญากรรมลดลงอันจะเป็นผลดีต่อความสงบสุขในสังคม กฎหมายอิสลามได้แบ่งความผิด

ออกเป็น 3 ประเภท ดังนี้ (al-Sayyid Sabig, n.d. : 2/228)  

1) อัลฮุดูด ความผิดท่ีมีบทลงโทษกําหนดไว้ในคัมภีร์อัลกุรอานและพระวจนะของท่านศาสดามุฮัมมัด 

จะบังคับใช้กับความผิดท่ีผูกพันกับสิทธิของพระผู้เป็นเจ้า เช่น การผิดประเวณี การลักขโมย การเสพสิ่งมึนเมา  

2) อัลกิศอศ ความผิดท่ีมีบทลงโทษ สําหรับการฆ่าคนตายโดยเจตนา และการทําร้ายร่างกายจนเป็น

ผลให้เกิดการบาดเจ็บ หรือสูญเสียอวัยวะ 

3) อัตตะอ์ซีร ความผิดท่ีไม่มีบทลงโทษบัญญัติไว้ เช่น การปฏิเสธการปฏิบัติละหมาด การลักขโมย

สิ่งของเพียงเล็กน้อย แต่ข้ึนอยู่กับดุลพินิจของศาล โดยจะพิจารณาถึงผลประโยชน์ท่ีจะเกิดข้ึนแก่ผู้กระทําผิด

และสังคม และเพ่ือป้องกันความเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนแก่สังคมในอนาคต  

ความผิดท้ัง 3 ประเภทนี้ มีบทลงโทษท่ีแตกต่างกันต้ังแต่การโบย การเฆ่ียน (จํานวนท่ีโบยหรือเฆ่ียน 

ข้ึนอยู่กับการกระทําผิด) การตัดมือตัดเท้า (ข้ึนอยู่กับจํานวนครั้งท่ีลักขโมย) และการประหารชีวิตด้วยการตัด

ศีรษะ   

บทลงโทษที่ถือว่าร้ายแรงท่ีสุดคือการประหารชีวิต แม้ว่าชีวิตมนุษย์จะได้รับความคุ้มครองจาก

ศาสนาอิสลามและเป็นสิ่งต้องห้าม แต่ความผิดในบางกรณี อิสลามอนุมัติให้ทําลายชีวิตนั้นได้โดยการประหาร 

พระผู้เป็นเจ้าทรงมีดํารัสในคัมภีร์อัลกุรอานโดยความหมายว่า 

“และพวกเจ้าอย่าฆ่าชีวิตซ่ึงพระผู้เป็นเจ้าทรงห้ามไว้ เว้นแต่เพ่ือความเท่ียงธรรม” (บทอัลอิสรออ์: 

33) 

โองการข้างต้นบ่งบอกว่า พระผู้เป็นเจ้าทรงห้ามการฆ่าชีวิต นอกเสียจากเพ่ือความยุติธรรม 

หมายความว่า ชีวิตเป็นสิ่งต้องห้าม แต่เม่ือใดก็ตามที่มีความชอบธรรม ก็อาจจะประหารชีวิตนั้นได้ กฎหมาย

อาญาอิสลามได้กําหนดความผิดท่ีอนุมัติให้ประหารชีวิตได้ 5 ฐานความผิด คือ  1) การฆาตกรรม คือการฆ่า

ผู้อ่ืนโดยเจตนา  2) การสละสถานภาพความเป็นมุสลิมโดยเจตนา  3) การผิดประเวณี การมีเพศสัมพันธ์ท่ี 

มิชอบ สําหรับชายหรือหญิงท่ีเคยผ่านการแต่งงานมาแล้ว  4) การปล้นทรัพย์  และ5) การเป็นกบฏต่อรัฐ 
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บทลงโทษประหารชีวิตในกฎหมายอาญาอิสลามยังคงบังคับใช้อยู่จนถึงปัจจุบัน สําหรับการประหาร

ชีวิตในกฎหมายอาญาอิสลามนั้น แตกต่างกันในเร่ืองวิธีการประหาร ท่ีข้ึนอยู่กับการกระทําความผิด มี 2 วิธี 

ได้แก่ 1) วิธีเฉพาะของการกระทําความผิด คือการขว้างด้วยก้อนหินในความผิดฐานผิดประเวณีสําหรับผู้ท่ีเคย

ผ่านการแต่งงานมาแล้ว  2) วิธีการทั่วไป คือตัดศีรษะ ในความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา การปล้นทรัพย์ การ

เป็นกบฏต่อรัฐอิสลาม และการสละสถานภาพความเป็นมุสลิมโดยเจตนา   

 
กฎหมายอาญาอิสลามที่บัญญัติให้ประหารชีวิต 

การกิศอศ เป็นการลงโทษแบบ “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” หรือการฆ่าให้ตายตกตามกัน ใช้ลงโทษ

ผู้กระทําความผิดฐานฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา ชาวอาหรับในยุคก่อนอิสลามถือว่า คนในเผ่าหรือในตระกูลต้องมีส่วน

รับผิดชอบกับการกระทําของบุคคลท่ีอยู่ในตระกูลเดียวกัน นอกจากจะประกาศต่อสาธารณะชนว่าได้ขับฆาตกร

ออกจากเผ่าหรือตระกูลแล้ว เนื่องจากตระกูลของฝ่ายท่ีถูกสังหารจะเรียกร้องให้ประหารฆาตกร หรือบางคร้ัง

เรียกร้องให้ประหารบุคคลท่ีอยู่ในตระกูลเดียวกับฆาตกรด้วย จนเป็นสาเหตุให้เกิดการสู้รบประหัตประหารกัน

ระหว่าง 2 ตระกูล โดยเฉพาะอย่างย่ิง หากผู้ท่ีถูกสังหาร อยู่ในตระกูลท่ีมีเกียรติและมีสถานะทางสังคม 

ต่อมาในยุคของอิสลาม มีการบัญญัติบทลงโทษและขอบเขตของการลงโทษไว้อย่างยุติธรรม 

บทลงโทษในกฎหมายอาญาอิสลามตามความผิดฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา บัญญัติให้ประหารชีวิตตายตกไปตามกัน 

ดังท่ีพระผู้เป็นเจ้ามีดํารัสไว้โดยความหมายว่า 

“ผู้ศรัทธาท้ังหลาย การประหารฆาตกรให้ตายตาม ในกรณีท่ีมีผู้ถูกฆ่าตายนั้น ได้ถูกกําหนดแก่ 

พวกเจ้าแล้ว” (บทอัลบะเกาะเราะฮ์: 178) 

“และเราได้บัญญัติแก่พวกเขาไว้ในคัมภีร์นั้นว่า แท้จริงชีวิตด้วยกับชีวิต” (บทอัลมาอิดะฮ์: 45) 

บทลงโทษในกฎหมายอาญาอิสลามที่บัญญัติให้ประหารชีวิตในฐานความผิดฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา การมี

เพศสัมพันธ์ท่ีมิชอบสําหรับชายหรือหญิงท่ีผ่านการแต่งงานมาแล้ว และการสิ้นสภาพจากการเป็นมุสลิม จาก

พระวจนะของศาสดามุฮัมมัดระบุไว้โดยความหมายว่า  

“ไม่เป็นท่ีอนุมัติให้ประหารมุสลิม ท่ีกล่าวปฏิญาณว่าไม่มีพระเจ้าอ่ืนใดนอกจากอัลลอฮ์ และปฏิญาณ

ว่าฉันคือศาสนทูตของอัลลอฮ์ นอกจาก 1 ใน 3 กรณีคือ ชีวิตต่อชีวิต (การฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนา) การผิดประเวณี

สําหรับบุคคลท่ีเคยผ่านการแต่งงานมาแล้ว และผู้ท่ีละท้ิงศาสนาอิสลาม” (บันทึกโดยอัลบุคอรีย์: 6484 และ

มุสลิม: 1676) 

บทลงโทษในกฎหมายอาญาอิสลามท่ีบัญญัติให้ประหารชีวิตในความผิดฐานปล้นทรัพย์ ดังท่ีพระผู้

เป็นเจ้ามีดํารัสไว้โดยความหมายว่า 

“แท้จริงการตอบแทนแก่บรรดาผู้ท่ีทําสงครามต่อพระผู้เป็นเจ้าและศาสนทูตของพระองค์ และ

พยายามบ่อนทําลายในแผ่นดินนั้น คือการท่ีพวกเขาจะถูกฆ่าหรือถูกตรึงบนไม้กางเขน หรือมือของพวกเขาและ

เท้าของพวกเขาจะถูกตัดสลับข้าง หรือถูกเนรเทศออกไปจากแผ่นดิน” (บทอัลมาอิดะฮ์: 33) 
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65อดิศักด์ิ นุชมี 

บทลงโทษในกฎหมายอาญาอิสลามที่บัญญัติให้ประหารชีวิตในความผิดฐานเป็นกบฏต่อรัฐ พระองค์มี

ดํารัสไว้โดยความหมายว่า 

“และหากมีสองฝ่ายจากบรรดาผู้ศรัทธาทะเลาะวิวาทกัน พวกเจ้าก็จงไกล่เกลี่ยระหว่างท้ังสองฝ่าย 

หากฝ่ายหนึ่งในสองฝ่ายนั้นละเมิดอีกฝ่ายหนึ่ง พวกเจ้าก็จงปรามฝ่ายท่ีละเมิดจนกว่าฝ่ายนั้นจะกลับสู่พระ

บัญชาของพระผู้ เป็นเจ้า ฉะนั้นหากฝ่ายนั้นกลับ (สู่พระบัญชาของพระผู้ เป็นเจ้า) แล้ว พวกเจ้าก็จง

ประนีประนอมระหว่างท้ังสองฝ่ายด้วยความยุติธรรม และพวกเจ้าจงให้ความเที่ยงธรรม (แก่ท้ังสองฝ่าย) เถิด 

แท้จริงพระผู้เป็นเจ้า ทรงรักใคร่บรรดาผู้ให้ความเที่ยงธรรม” (บทอัลฮุจญ์รอต: 9) 

ฐานความผิดท่ีมีบทลงโทษประหารชีวิตในกฎหมายอาญาอิสลาม จํานวน 5 ฐานความผิด ดังท่ีได้

กล่าวมาข้างต้น เป็นฐานความผิดท่ีมีโทษประหารชีวิตซ่ึงพระผู้เป็นเจ้าได้ทรงบัญญัติไว้ในคัมภีร์อัลกุรอานและ

พระวจนะของศาสดามุฮัมมัด ท่ีไม่สามารถจะเปลี่ยนแปลงไปเป็นอ่ืนได้ แม้ว่าสังคมจะเปลี่ยนแปลงไปอย่างไร 

หรือวันเวลาจะผ่านไปอีกกี่ยุคกี่สมัย นั่นคือแนวคิดและความเชื่อในแนวทางของศาสนาอิสลาม แต่การลงโทษ

ประหารชีวิตนั้นเป็นของเจ้าหน้าท่ีผู้มีอํานาจหน้าท่ี ซ่ึงจะปฏิบัติหลังจากท่ีดําเนินการตามข้ันตอนและ

กระบวนการที่กฎหมายอาญาอิสลามได้กําหนดไว้เท่านั้น บุคคลท่ัวไปไม่สามารถนํากฎหมายดังกล่าวมา

ดําเนินการพิพากษาและลงโทษผู้หนึ่งผู้ใดได้โดยพลการ แม้ว่าบุคคลนั้นจะกระทําความผิดอย่างชัดเจน ไม่ว่า

บุคคลนั้นเป็นผู้กระทําความผิด หรือผู้ถูกกระทําเป็นคนในครอบครัวของตนก็ตาม ท้ังนี้เพ่ือป้องกันความวุ่นวาย 

ความสับสน ความไม่เป็นระเบียบ อย่างไรก็ตาม ในกรณีฆ่าผู้อ่ืนโดยเจตนานั้น บางคร้ังผู้พิพากษาอาจมอบตัว

ผู้กระทําผิดให้ทายาทของผู้ถูกฆาตกรรม ได้ประหารชีวิตฆาตกรด้วยตนเอง ต่อหน้าผู้พิพากษาได้ ท้ังนี้เพ่ือให้

จิตใจของทายาทผู้นั้นสงบลง และเลิกความคิดท่ีจะแก้แค้นต่อกัน พระผู้เป็นเจ้ามีดํารัสไว้โดยความหมายว่า 

“และผู้ใดถูกฆ่าอย่างอยุติธรรม ดังนั้นเราได้ให้อํานาจแก่ผู้ปกครองของเขา ฉะนั้นอย่าได้ล่วงเกิน

ขอบเขตในเรื่องการฆ่า แท้จริงเขา (ผู้ถูกอธรรม) จะได้รับความช่วยเหลือ” (บทอัลอิสรออ์: 33) 

ทายาทของผู้ถูกฆาตกรรมอาจตกลงเจรจากับฆาตกร เพ่ือให้ฆาตกรชดเชยค่าสินไหมทดแทน แลกกับ

การละโทษประหารชีวิต ค่าสินไหมทดแทนดังกล่าว ได้แก่ อูฐจํานวน 100 ตัว ประกอบด้วยอูฐอายุ 3 ปี 30 ตัว 

อูฐอายุ 4 ปี 30 ตัว และอูฐท่ีกําลังท้อง 40 ตัว นอกจากนั้น ทายาทยังสามารถเรียกร้องค่าทดแทนได้มากกว่า

นั้นอีก (มุนีร มุหะหมัด, 2551 : 147) ท้ังนี้ข้ึนอยู่กับการตกลงกันระหว่าง 2 ฝ่าย 

 

บทสรุป  

การลงโทษประหารชีวิตเป็นปัญหาด้านจริยธรรมท่ีเป็นประเด็นถกเถียงกันมายาวนาน มีข้อโต้แย้ง

มากมายระหว่างกลุ่มท่ีสนับสนุนให้ยกเลิกโทษประหารชีวิต กับกลุ่มท่ีคัดค้านการยกเลิกโทษประหารชีวิต 

โดยเฉพาะอย่างย่ิง ในยุคท่ีกระแสสิทธิมนุษยชนกําลังเบ่งบาน มีแรงผลักดันการยกเลิกโทษประหารชีวิตจาก

กระแสโลก โดยกลุ่มองค์กรสิทธิมนุษยชนต่างๆ รวมถึงองค์การระหว่างประเทศในระดับสหประชาชาติ ซ่ึง

กําหนดให้ทุกวันท่ี 10 ตุลาคม ของทุกปีเป็นวันยุติโทษประหารชีวิตสากล (World Day Against the Death 

Penalty) เหตุผลสําคัญท่ีนํามาอ้างอิงเพ่ือยกเลิกโทษประหารชีวิตคือ การละเมิดต่อสิทธิข้ันพ้ืนฐานของมนุษย์ 
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66 การยกเลิกอาญาประหารชีวิตกับแนวคิดอิสลาม

การใช้โทษประหารชีวิตมีโอกาสท่ีจะเกิดความผิดพลาด เพราะกระบวนการยุติธรรมของแต่ละประเทศมีความ

แตกต่างกัน และโทษประหารชีวิตไม่มีผลในการข่มขู่ การยับย้ังท่ีทําให้คนเกรงกลัวและไม่กล้าทําผิด นอกจากนี้

การประหารชีวิตไม่สามารถยับย้ังอาชญากรรมรุนแรง หรือทําให้สังคมปลอดภัยข้ึนได้   

ความพยายามท่ีจะยกเลิกโทษประหารชีวิตได้รับการต่อต้านจากสาธารณชนท่ัวไป ด้วยเหตุผลตาม

ปัจจัยและสถานการณ์ท่ีแตกต่างกันไปในแต่ละประเทศ เช่น  1) คําสอนทางศาสนา อย่างศาสนาอิสลาม   

2) ความรุนแรงของปัญหาอาชญากรรมในแต่ละประเทศ  3) ทัศนคติของคนในสังคมท่ีเห็นว่าการให้โอกาสกับ

ผู้กระทําผิดอุกฉกรรจ์เพ่ือกลับเนื้อกลับตัว เป็นการเปิดโอกาสให้สังคมต้องสุ่มเสี่ยงต่ออันตราย ต้องตกอยู่ใน

พะวงและความหวาดกลัวต่อไป หากยังคงใช้โทษประหารอยู่ คนจะไม่กล้ากระทําความผิดร้ายแรงท่ีมีอัตราโทษ

ถึงข้ันประหาร จึงเป็นการป้องกันอาชญากรรมได้ทางหนึ่ง แต่เม่ือกล่าวถึงผลเสียของโทษประหารชีวิต พบว่า 

ข้อผิดพลาดในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา หรือกระบวนการยุติธรรมท่ีดําเนินการอย่างขาดความยุติธรรม 

อาจทําให้ตัดสินลงโทษประหารชีวิตผู้บริสุทธ์ิ และไม่อาจจะแก้ไขข้อผิดพลาดน้ันได้ ประเทศไทยยังคงโทษ

ประหารชีวิตไว้ แม้จะมีข้อเสียและขัดต่อศีลธรรมทางศาสนาอยู่บ้างก็ตาม  

สําหรับแนวคิดของอิสลามกับโทษประหารชีวิตนั้น เห็นว่า มนุษย์มีเจตจํานงเสรีในการที่จะปฏิบัติ

หรือไม่ปฏิบัติ โดยพระผู้เป็นเจ้าได้ให้หลักธรรมคําสอนทางศาสนา ให้สติปัญญากับมนุษย์เพ่ือพิจารณาถึงสิ่งใด

ควร สิ่งใดไม่ควร ดังนั้นเม่ือมนุษย์ได้กระทําความผิดท่ีเป็นความผิดสมบูรณ์ จึงควรท่ีจะได้รับโทษทัณฑ์ท่ี

เหมาะสมกับการกระทํา ซ่ึงก็สอดคล้องกับทฤษฎีการล้างแค้นทดแทน มุสลิมเชื่อและศรัทธาต่อกฎหมาย

อิสลามว่า กฎหมายท่ีใช้ปฏิบัตินั้นเป็นกฎหมายท่ีพระผู้เป็นเจ้าทรงประทานให้ เป็นกฎหมายท่ีถูกกลั่นกรองมา

จากคัมภีร์อัลกุรอานและซุนนะฮ์ของศาสดามุฮัมมัด จึงเป็นกฎหมายศักด์ิสิทธ์ิ ท่ีได้ปฏิบัติสืบต่อกันมาเป็นเวลา

กว่า 1,400 ปี กฎหมายใดก็ตามท่ีได้บัญญัติและนํามาใช้ในสมัยศาสดามุฮัมมัด โดยไม่มีหลักฐานยืนยันว่า

กฎหมายดังกล่าวถูกยกเลิก ย่อมแสดงว่ายังคงบังคับใช้อยู่ต่อไป ไม่ว่าสภาพสังคมจะเปล่ียนไปอย่างไรก็ตาม 

ฉะนั้น จึงสรุปได้ว่า ในทัศนะของอิสลาม อาญาประหารชีวิตก็จะยังคงบังคับใช้อยู่ตลอดไป ไม่อาจเปลี่ยนแปลง

ไปได้ แต่สิ่งท่ีสามารถเปลี่ยนแปลงได้คือ การลดจํานวนผู้ต้องโทษประหารชีวิต หรือไม่ให้มีอาชญากรท่ีต้องโทษ

ประหารชีวิต ควรหามาตรการท่ีจะรณรงค์มิให้เกิดคดีอุกฉกรรจ์ข้ึน เพราะเป็นต้นเหตุท่ีทําให้ต้องประหารชีวิต 

หากไม่เกิดคดีอุกฉกรรจ์ท่ีต้องระวางโทษถึงประหารชีวิต ก็ไม่จําเป็นต้องนําโทษประหารมาบังคับใช้ และเม่ือ

เกิดคดีท่ีมีโทษประหารชีวิตข้ึน กระบวนการยุติธรรมของรัฐต้องดําเนินการอย่างรอบคอบและยุติธรรม ต้ังแต่

ต้นทาง คือการจับกุมดําเนินคดี จนถึงปลายทาง คือกระบวนการของศาล โดยดําเนินการอย่างตรงไปตรงมา 

เสมอภาค ไม่เลือกปฏิบัติ หรือใช้สองมาตรฐาน หากปฏิบัติเช่นนี้ได้ ท้ังอาชญากรและผู้สูญเสียย่อมได้รับความ

ยุติธรรม  
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